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SUPHELERIN AYDINLATILMASI

“Taguti Rejimlere Askerlik Yapmanin Hiikmii ve Siiphelerin
Aydinlatilmas1” Bashkl Kitap Hakkinda Bir Degerlendirme

MUKADDIME

Rahman ve Rahim olan Allahin adiyla,

Cemaleddin Kaplan’a tabi olan bir toplulugun, gectigimiz senelerde taguta askerlik yapmanin
hiikmii ile alakali yayinladiklar: bir kitapta gecen bazi vahim hatalar dikkatimizi ¢ektiginden
dolay1 bu konuda uyar1 ve ikaz mahiyetinde bir risale nesretmeyi uygun bulduk. Kitabin
kapagindaki “Hilafet Devleti Yayinidir” ibaresinden ve cemaatin resmi sitesinde yer
almasindan hareketle, sozkonusu kitabin cemaatin resmi yayini oldugu anlasiliyor. Oncelikle
sozkonusu hizbin, taguta askerligin kiifiir oldugunu dile getiren bir kitap nesretmesi bir agidan
olumlu bir gelisme olarak goriinmektedir. Zira biz daha onceki yillarda bu firkanin askerlige
kiftir demedigini, hatta bu ve benzeri meselelerden dolay1 cemaatin icinde ihtilaf ve
boéliinmeler oldugunu biliyoruz. Allahu a’lem son yillarda bilgisayar, internet vb vasitalarla
ilmin yayilmasi neticesinde bir¢ok firka eski yaklasimlarini gézden gecirip —sahih manada
tevhidi elde etmeseler de en azindan- bazi agik batillarini terk etmek zorunda kalmislardir.
Ayrica kitapta Seyhulislam Ibn Teymiyye ve Necd alimlerinin eserlerinden alintilar yapilmasi
da, gegmiste bu alimlere olumsuz baktig1 bilinen bu firka agisindan bir gelisme olarak
degerlendirilebilir.

Ancak, kitapta Islam akidesine ters dyle hatalar yapilmistir ki bu tiir olumlu sayilabilecek
hususlar golgelemistir. Oyle ki yazar, “Taguti Rejimlere Askerlik Yapmanin Hiikmii ile alakali
Stiphelerin Aydinlatilmasi”ni hedef edindigi halde, bilerek veya bilmeyerek bu hususta yeni
slipheler ekmis bulunmaktadir. Tamamen batila davet etme amach bir kitapta bu tiirden
akidevi hatalar yer alsaydi belki o kadar 6nemsenmeyebilirdi. Ancak taguta askerlik yapmanin
kifiir oldugunu yani hak bir davay isbatlamak gayesiyle kaleme alinan bir kitapta hakla batilin
karistirilmasi daha tehlikeli sonuglar dogurabilir. Ciinkii katisiksiz batila karsi duyarl olan bir
cok insan, batil hakla beraber sunuldugunda o batili fark etmemektedir. iste bundan dolay, bu
kitapta géziimiize ¢carpan bazi batillar1 kisaca dile getirmek istiyoruz.

Oncelikle kitab1 kaleme alanlarin halen bir kafa karisiklig1 icersinde oldugu anlagilmaktadir.
Kitabin yazar veya yazarlari, taguta askerlik yapanlarin kafir oldugunu séylemelerine ragmen
bir¢ok yerde bu tiir kiifiir amelleri isleyenlere miisliiman olarak hitab etmeye devam
etmektedir. Mesela su tarz ifadeler:
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“Clinkt Miisliiman halkin geneli bu sistemi zorba sistemlerden kurtulup bir rahatlama(!) olarak
kabullenirler. Yani Demokrasi’'nin vazgecilmez unsurlari olan parti sistemi ile ayakta
dururlar.” (sf 6)

“Muvahhid oldugunu sdyleyen bir ¢ok Miisliimanin taguta asker oldugunu goérdiigliimiiz
halde onlar1 uyarmamak bizim i¢in biiyiik bir vebal olurdu.” (sf 17)

“Maalesef glinlimiizde baz1 Miisliimanlar taguta askerlik yapmamak i¢cin Demokrasi'yi
benimsediklerine dair bir imza atarak yabanci bir lilkenin pasaportunu alirlar, bu da
kuftirdiir ve asla caiz degildir.” (sf 42)

Cemaleddin Kaplan’in da buna benzer ifadeleri vard. “Miisrik Miisliimanlar” gibi!... Ogrencileri
de simdi ayn1 yoldan gitmektedir. Halbuki Islam ile kiifiir bir arada durmaz. Kiifiir {izere olan
birisine sirf isimlendirme yoluyla da olsa miisliiman denilemez.

Ayrica giriste soyle bir ibare kullanilmis: (...) Taguti Rejimlere Askerlik Yapmanin Hukmi
Nedir?“ baslikl bir fetva yayinladik. Bizim prensiplerimizden bir tanesi de sudur: “Hersey
fetvaya baghdir.“ (sf9)

Avamin, miiftiilerinden alacagi fetvayla hareket etmesi dogru olmakla beraber, [slamdaki her
meselenin fetvaya bagli oldugu hususu dogru degildir. Zira tevhid, sirk ve tagutun inkariyla
alakali mevzular Islam dininden zaruri olarak bilinen meselelerdir ve taguta askerlik de imanin
ikinci riiknii olan tagutu redd ¢ergevesinde beri olunmasi gereken bir ameldir. Biitiin bunlar
dinin aslindan oldugu i¢in sadece fetva yoluyla 6grenilebilecek fer’i, fikhi bir hiikiim olarak
degerlendirilemez. Ancak maalesef bu cemaatte genel mantik olarak tevhidin en temel
meselelerinin bile fetvaya dayali meseleler olarak goriildiigii miisahede edilmektedir. Buradan
da bu fetvalik (!) meselelerde fetva gelmeden once cehaletin 6ziir olabilecegi veya fetvanin
degisebileceginden dolayi, en temel meselelerde dahi zamanla farkli gériisler ortaya
cikabilecegi gibi baska batillar dogmaktadir. Halbuki fetva ancak, hakkinda a¢ik nass olmayan
konularda verilebilir, zira “Mevrid-i nassta ictihada mesag yoktur” yani nass olan yerde ictihad
olmaz. Taguta askerligin kiifiir olusu ise nassla sabittir, fetva gerektirmez. Fetva kavraminin
icerigi ile alakali ileriki zamanlarda insallah genis bir agiklama yapilacaktur.

Bu hususlara kisaca isaret ettikten sonra asil meseleye gecmek istiyoruz. Bu kitap¢ikta
dikkatimizi ¢eken baslica hususlar sunlardir:

Taguta askerlik gibi kiifiir amellerini bilmeden isleyenler tekfir edilmez
iddias:

“Umumi Tekfir, Muayyen Tekfiri Gerektirmez” bashgi altinda sdyle denmektedir: “Bir seyin

kifiir oldugu hakkinda sdylenen so6z, o seyi yapan kimsenin de kafir olmasini her zaman

gerektirmez. Zira kisi hakkinda kifiir hitkmiiniin verilmesine ve tehdidin gecerli olmasina

engel olacak ser't muteber tekfir engelleri (Hata, Tevil, Cehalet, ikrah) bulunabilir. Ancak eger
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ki, tekfirin sartlari meydana gelmis ve engeller de ortadan kalkmis ise, Sari'in hitkmiine
uyarak bu Kisi tekfir edilir!” (sf 19)

Bu sozler hak olmakla beraber ¢ogu zaman kendisiyle batil kasdedilmektedir. Bu kitapta da bu
soziin batil gayeyle kullanildigini ilgili boliimiin sonundaki su ifadeden anliyoruz:

“Burada kastetmis oldugumuz, bazen kisinin yeni Islam’a girmis olmasi veya Miisliimanlarin
yasadigl ortamdan ¢ok uzak bir yerde yasamis olmasi gibi tekfire mani sebepler olabilir.
Dolayisiyla bu sebeple kendisine hiiccet de ulasmamis olabilir. Bu gibi durumdaki insanlar
eger mevzumuz itibariyle taguta askerlik yapma gibi bir kiifiir ameli islemislerse onlara
hiiccet ikamesi olmadan tekfir edilmezler.” (sf 23)

Halbuki dinin ash olan tevhid hakkindaki cehalet mazeret degildir. Allah’a ortak kosma
kapsamindaki bir ameli isleyen kisi, cehaletinden dolay1 mazur addedilemez. Bu hususta Necd
diyarinin miiftiisii Ebu Batin (rh.a) soyle demektedir:

“Allahu teala s6yle buyurmaktadir: “Gergekten, Allah, kendisine sirk kosulmasini
bagislamaz. Bunun disinda kalani ise, diledigine bagislar.”! Baska bir ayette ise soyle
buyurmaktadir: “Ciinkii O, kendisine ortak kosana siiphesiz cenneti haram kilmistir,
onun barinma yeri atestir. Zulmedenlere yardimci yoktur.”2 Allahu teala bunlardan cahili
istisna etmemis ve bunlari inatgiya has kilmamaistir. Kim cahili, tevil sahibini ve mukallidi
bunlardan ¢ikarirsa, Allah ve resuliine karsi ¢ikmis ve miiminlerin yolundan ayrilmistir.
Fakihler, kitaplarinda miirted bablar1 agmislar ve “her kim Allaha ortak kosarsa (kafir olur)”
demisler ve bunu bilerek inad eden kimselere has kilmamigslardir. Allaha hamd olsun ki bu a¢ik
bir meseledir.”3

Goriildiigii iizere Allahu Teala cahil, mukallid, tevilci, Islama yeni giren veya islam diyarindan
uzak olan gibi hi¢bir ayrim yapmadan sirk kosan her kim olursa olsun, onu bagislamayacagini
ve cehenneme atacagini beyan etmektedir. Biitiin alimler de bu dogrultuda goriis beyan
etmislerdir.

Imam Karafi el-Maliki (rahimehullah), cehalet arizasindan ve tesirinden, 6ziir olabilecek ve
olamayacak cehaletten bahsederken sunlari séyler: “Bu nedenle icma ile, Allah onu usuluddin
(dinin aslina giren) meselelerinde cehaleti ile mazur gormemistir.”4

Imam Ebu Batin en-Necdi el-Hanbeli (rahimehullah) séyle der: “Her mezhepten alimler,
sinirlanmas1 miimkiin olmayacak kadar sahibini kiifre sokacak sézler, fiiller ve itikatlar
zikretmislerdir ve bunlari inatcilarla kayitlamamaislardir. Hig siiphesiz tevil, ictihat, hata, taklit

! Nisa: 48

% Maide: 72

% Ed-Durerus-seniyye: (9/246)

* Serhu tenkihu’l-Fusul; Karafi: (s.439)
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veya cahil olarak kiifiir isleyen kimsenin mazur oldugunu iddia eden, kitaba, siinnete ve icmaya
mubhalefet etmistir.”>

Alimlerin, [slam’a yeni giren kimse cehaletten dolay1 mazur olur seklindeki sézleri tevhidin
haricindeki farzlar ve haramlar ile alakali meseleler hakkindadir.

Imam Ebu Hanife séyle diyor: “Hi¢ kimsenin yaraticimin bilinmesindeki cehaleti mazeret
olarak kabul edilemez. Ciinkii yeryiizii ve goKkyiiziiniin yaratilisini, kendisinin
yaratilisini ve Allah’in diger yarattiklarini gérmesi nedeniyle, tiim mahliikatin Rabbini -
subhanehu ve teala- bilmesi ve birlemesi, tevhid etmesi vaciptir. Farzlarda ise, kim
bunlari bilmez ve ona bilgi de ulasmazsa bu kimseye hiikiimle ilgili hiiccet ikame
edilmemistir.”®

Simdi yazar, kendisi baska bir yerde soyle demektedir:

“Nisa Suresi 60. ayet-i kerimede: ,,..tagutu inkar etmekle emrolundular!“ ifadesi
kullanilmaktadir. Hatta iman 6ncesinde tagutun inkar edilmesi imanin sarti oldugunu
Bakara Suresi 256. ayet-i kerimede Rabb’imiz bildirmistir. Simdi, bugliniin Miisliimani1 taguta
karsi savasmasi gerekirken, tagutun safinda gidip yer aliyor, savasiyor ve askerlik yapiyor.
Parasiyla destek oluyor!” (Sf 11)

Yazarin misliiman diye vasfettigi kimseler, taguta askerlik yaparak bizzat imanin birinci riiknii
olan tagutu redd yani nefy sartini yerine getirmedikleri halde yazar, boyle kimseler bunu
cehaletten dolay1 yapiyorlarsa kafir olmaz demeye devam etmektedir. Tagutu reddetmemis,
bilakis onun ugrunda savasarak tagutu kabul etmis olan birisinin hangi islamindan
bahsedilebilir ki, bu sahis Islama yeni girmistir diye cehaletinden dolay1 mazur goriilsiin!
Yazarin da bildigi ve kabul ettigi tizere Allahu Teala tagutun yolunda savasanlardan iman
ismini kaldirmakta ve onlari kiifre nisbet etmektedir. Tagut yolunda savasan bir kimsenin asla
miimin olma ihtimali yoktur:

“iman edenler, Allah yolunda savagirlar. Kafirler de tagut yolunda savasirlar. O
halde siz seytanin taraftarlarina (askerlerine) karsi savasin. Ciinkii seytanin hilesi
zayiftir!“ (Nisa, 76)

Yazar, sozkonusu boliimde bilmeyerek kiifiir ameli isleyen kimsenin kafir olmayacag: iddiasini
isbatlamak amaciyla kendince su delilleri getirmektedir:

Hatib (ra) kissasinin kiifiirde cehaletin mazeret olacagi iddiasina delil
getirilmesi

> El-intisar: (s.46)
® “Bedaius-sanai” Kasani: (9/4378) “Serhu Fikhu’l-Ekber” Molla Ali el-Kari: (s.207) Beyrut baskist.
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“Mesela; Hatib b. Ebi Beltea’nin kissasinda oldugu gibi. Mekke miisriklerine Rasulullah (s.a.v.)’e
kars1 yardim etti. Kiifiir ameli isledi. Hz. Omer (r.a.), Hitib'in boynunu vurmak i¢in Allah
Rasulii’'nden izin istedi. Ama Rasulullah (s.a.v.): “Ne bileceksin, muhakkak ki Allah (c.c.) Bedir
ehline bakt1 ve onlara; Ne yaparsaniz yapin sizi affettim!‘ dedi.“ Hatib b. Ebi Beltea,
kendisinin bir tevili oldugunu séyleyince, icinden de sadik birisi oldugunu Rasulullah (s.a.v.)
haber verdi. “O dogru séyliiyor!“ dedi.” (sf 20)

Yazar, Hatib’in aslinda kiifiir isledigi halde cehaletinden veya tevilinden dolay: tekfir edilmedigi
iddiasina Abdulkadir bin Abdilaziz vb muasir alimler diye isimlendirilmis muasir cahiller
disinda ge¢mis Ehli siinnet alimlerinden bir tane kaynak gosterebilir mi? Miimtahine suresinin
tefsirine hangi tefsirden bakilirsa bakilsin, boyle bir goriise raslamak miimkiin degildir. Bilakis
ilgili yerlere bakildiginda goriiliir ki alimler, Hatib’in (ra) isini “casusluk” olarak vasfetmisler ve
biiyiik cogunluk, casusun bu amelini ayn1 Hatib gibi diinyevi baz1 endiselerle, kiiftirden razi
olmaksizin yaptiginda kafir olmayacagini beyan etmislerdir. Bu hususta Kurtubi, Miimtahine: 1.
Ayetin tefsirinde soyle demektedir:

i

‘Miisliimanlarin gizli hallerini iyice bilip bu hallerine onlarin aleyhlerine dikkat ceken,
diismanlarina onlarin haberlerini bildiren bir kKimse, eger bu isi diinyevi bir maksatla
yapiyor ve buna ragmen itikadi da saglam ise -Hatib'in bu isi yaparken dinden dénme
niyetini tasimayip, onlari minnet altinda tutmak maksadini giitmesinde oldugu gibi- bu

davranisi dolayisiyla kafir olmaz.

Bu durumdaki bir kimsenin bu davranisi ile kafir olmadigini kabul ettigimiz takdirde acaba bu
davranisi dolayisiyla had olarak oéldirilir mi, 6ldiirtilmez mi? Bu hususta ilim adamlari ihtilaf
etmislerdir. Malik, ibnu'l-Kasim ve Esheb séyie demislerdir: Bu hususta imam (islam devlet
baskani) ictihad eder. Abdu'l-Melik de sdyle demistir: Eger bu hareketi adet haline getirmis ise
oldurilir. Ciinkii boyle bir kisi casustur. Malik de casusun é6ldiirtilecegini belirtmistir. Bu gortis
de dogrudur, ¢iinki boyle bir kiimse miisliimanlara zarar verir ve yerytiziinde fesad ¢ikarmaya
calisan bir kimsedir. Ibnu'l-Macisun, Hatib'in bu isi ilk yapisinda teshil edilmis olmasi
dolayisiyla bu hususta tekrari (bu isi adet edinmeyi) gézoniinde bulundurmus olabilir.
Dogrusunu en iyi bilen Allah'tir.

Casusun kafir olmasi halinde el-Evzal'nin gortisiine gore bu, onun ahdini bozmasi demek olur.
Esbag da: Harbi (darul'l-harbe tabi) casus éldiirtilir. Miisliman ve zzimmi casus ise (uygun bir
sekilde) cezalandirilirlar”7

Ardindan da su hadisi rivayet etmektedir:

“Ali b. Ebi Talib (r.a)'dan rivayet edildigine gore, Peygamber (sav)'in huzuruna Furat b.
Hayyam adinda miisriklere casusluk yapan birisi getirildi ve 6ldiiriilmesini emretti. Bu sefer
Furat: Ey ensar toplulugu, ben Allah'tan baska higbir ilah olmadigina, Muhammed'in de Allah'in

" imam Kurtubi, el-Camiu li-Ahkami’l-Kur’an, Buru¢ Yayinlari: 17/258.
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Ra.siili olduguna sahitlik ettigim halde nasil 6ldirilebilirim? diye bagirdi. Bunun tizerine
Peygamber (sav)'in emri ile serbest birakildi. Sonra da s6yle buyurdu: "Aranizdan kendisini
imanina havale ettigim kimseler de vardir. Bunlardan birisi de Furat b. Hayyam'dir."8

Soziin burasinda ayni yazarin kitabin baska bir yerinde zikrettigi bazi hususlara deginmek
istiyoruz. S6zkonusu kitabin 37. Sahifesinde yazar su ifadeleri kullanmaktadir: “Bu kissa gibi
bir baska sahabe kissas1 gosteremezsiniz ki, sahabeden birisi bir daha boyle bir is yapmis
olsun. Bir kerre isin yanlishgin1 Hatib (r.a.)’'in o amelinden anladiklarindan bir daha éyle bir isi
yapmaya yeltenmemislerdir.”

Halbuki Miisliimanlar arasinda kafirlere casusluk yapan ve Miisliimanlarin islerini haber veren
cok kisi cikmistir. Kurtubi’'nin naklettigi Furat b. Hayyam kissas1 buna misaldir. Bundan daha
meshuru Ebu Lubabe kissasidir. Allahu Teala Tevbe suresinde mealen séyle buyurmaktadir:

102. Diger bir kismi da giinahlarin itiraf etliler. Onlar salih ameli baska bir kotii amele
karistirmislardir. Olur ki Allah, onlarin tevbelerini kabul eder. Muhakkak Allah magfiret
ve rahmet edendir.

Kurtubi bu ayet hakkinda su izahlar1 yapmaktadir:

“Gerek Medine ahalisinden gerekse ¢evrenizde bulunanlardan giinahlarini itiraf eden bir
topluluk oldugu gibi Allah'in haklarinda verecegi hiikmii bekleyen ve haklarinda diledigi
sekilde hiikiim verecegi bir baska topluluk daha vardir. Birinci kesimin miinafik olmakla
birlikte miinafiklig1 adet edinmemis kimselerden olmasi da miimkiindiir. Mii'min olmalar1 da
mimkiindiir.

Ibn Abbas der ki: Bu ayet-i kerime Tebi{ik gazvesinden geri kalan on kisi hakkinda inmistir.
Bunlarin yedisi kendilerini Mescidin direklerine baglamislardi. Katade de buna yakin bir goriis
ifade etmis ve soyle demistir: Yiice Allah'in: "Mallarindan bir sadaka al..." (et-Tevbe, 9/103)
ayeti de bunlar hakkinda inmistir. Bunu da el Mehdevi nakletmektedir. Zeyd bin Eslem, bunlar
sekiz kisi idi, der. Alt1 kisi olduklari, bes kisi olduklari da séylenmistir. Miicahid ise der ki: Ayet-
i kerime yalnizca Ensardan Ebi Liibabe hakkinda, onun Kurayzaogullari ile basindan
gecen olay ile ilgili olarak inmistir. Soyle ki: Kurayzaogullan Ebii Liibabe ile Allah ve
Rasiliiniin hiitkmiinii kabul ederek kalelerinden inmeleri hususunda konusmuslar, o da
inip bu hiikmii kabul ettikleri taktirde, Peygamber (sav)in kendilerini kesecegini
anlatmak Kkasti ile bogazina isaret etmisti. Bu durumu ag¢iga ¢ikinca tevbe edip pisman
olmus, kendisini Mescidin direklerinden birisine baglamis ve Allah kendisini
affedinceye yahut bu halde é6liinceye kadar yemek yememek, bir sey icmemek iizere
yemin etmisti. Yiice Allah onu affedinceye kadar bu sekilde devam etti ve bu ayet-i
kerime indi. Rastilullah (sav) de ¢oziilmesi i¢cin emir verdi. Bunu Taberi Miicahid'den

® Eba Davad, 111, 48; Beyheki, es-Siinenii'l-Kiibra, VIII, 197; Miisned, IV, 336
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naklettigi gibi Ibn Ishak da "Sireti'nde daha kapsaml olarak nakletmistir.” (Kurtubi’den yapilan
alint1 burada sona erdi.)

Kaldi ki alimler, casusun hiikmiinii sadece Hatib meselesine has olarak degil, genel manada
tartismislar ve ilim ehli, cogunlukla casusu tekfir etmemekle beraber bir ceza olarak dldiirtiliip
oldirilmeyecegi hususunda da ihtilaf etmislerdir. Casusluk mutlak kiifiir olan bir amel olsaydi
ona miirtedlere uygulandig gibi tevbe teklif edildikten sonra 1srar ettigi takdirde 6liim cezasi
verilirdi. Yazar, ayn1 yerin devaminda soyle demektedir:

“Hatib b. Ebl Beltea’nin Buhari’de gecen bagska bir rivayetinde soyle bir cevabi gegmektedir:
“Bana ne oluyor ki, Allah’a ve Rasulii’'ne iman etmeyeyim. Ne dinimden dondiim ne de dinimi
degistirdim!“ Bu sahabe de dahil olmak lizere diger sahabeler yaninda, kafirlere yardimci
olmanin, onlar i¢in casusluk yapmanin, Miisliimanlarin sirlarini onlara agmanin,
Miisliimanlara karsi onlara yardimci olmanin Islam dininden dénme olarak biliniyordu.”

Halbuki dogrusu sudur: Kafirlere musliimanlarin sirlarini iletmek, dogrudan kiifiir olmamakla
beraber, kiifre yorumlanabilecek bir ameldir. Allah Rasulu, o yiizden Hatib’e bu isi neden
yaptigini sormus, Hatib de ayn1 sebebten yaptig1 ise agiklama getirmistir. Omer (ra) da zahirde
bu ameli dinden irtidad etmek olarak algilamis, bunun az bir ihtimalle de olsa bir miiminden
sadir de olabilecegini o anda diisiinmemisti. Kisacas1 Hatib’in yaptig1 amel, kiifiir olan vela degil
haram olan veladir.

Bu hususta Necd alimlerinden Seyh Abdullatif bin Abdirrahman soéyle demektedir:

“Muvalatin bir kismi riddeti ve Islamdan biitiiniiyle cikmay gerektirirken, bir kismi da bunun
asagisinda olup haram ve biyiik giinahtir.

Allahu teala’nin su kavlini biliyorsunuz:

“Ey iman edenleri Benim de diismanim, sizin de diismaniniz olanlar: -kendilerine sevgi
ulastirarak ve onlar size gelmis olan hakki inkar etmisken- veliler edinmeyin. Onlar
Rabbiniz olan Allah'a iman ettiniz diye Peygamberi de, sizi de (yurdunuzdan)
cikarmislardir. Eger siz, yolumda cihad etmek ve rizami aramak i¢in ¢ikmis iseniz,
onlara gizlice (nasil) sevgi beslersiniz. Ben ise gizlediginizi de, agikladiginiz1 da en iyi
bilenim. Sizden kim bunu yaparsa, stiphesiz ki orta yoldan sapmis olur.” (Mumtahine: 1)

hakkinda nazil olmustur. Onun yaptigi is, kalbi imanla dolu olsa bile haram olan vela
(dostluk) olarak nitelendirilmistir. “ °

Biitiin bunlar, alimlerin Miislimanlara karsi kafirlere yardim etmenin kiifiir olduguna dair
soyledikleri sozler ve hatta bu hususta icma etmeleri ile celismez. Mesela ayn1 Seyh Abdullatif

% ed-Durar’us Seniyye 8/342
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baska bir yerde ise Kafirlere dost olmanin ve onlardan beri olmanin farz oldugunu séyledikten
sonra soyle demistir:

"Hal boyleyken Islam diyarina hakim olmalari igin onlara yardimci olan, onlari éven, onlarin
miusliimanlardan daha adaletli oldugunu sdyleyen, oturma yeri olarak onlarin diyarini segen,
onlarin velayetine girmeyi tercih eden ve onlarin muzaffer olmalarini arzulayan kisinin
durumu nasil olur acaba? Elbette bu, ittifakla apacik bir sekilde Islam’dan irtidat etmektir.

Allah-u Tedla bu konuda séyle buyuruyor:

"Kim imani inkar ederse, onun ameli bosa gitmis ve ahirette hiisrana ugramis olur."
(Maide: 5)”10

Kurtubi ise soyle demektedir:
"Allah-u Tealda'nin:

"Sizden kim onlar1 dost edinirse, siiphesiz o da onlardandir." (Maide: 51) ayetinin manasi
sudur:

Kim miisliimanlara karsi Kkafirleri desteklerse hiikmii onlarin hiitkmii gibidir, yani
miirdet olmustur. Bir miisliiman miirted oldugunda, diger miisliimana mirasc¢i olamaz.
Kafirleri destekleyen ise Ibni Ubey b. Seliil idi. Bu ayetin hitkmii kiyamete kadar bakidir ve
kafirlere dostlugu kesen kesin bir hiikimdiir."11

ibn Hazm ise kendi istegiyle miisliimanlardan ayrilan ve daru’l harbe gecen kimsenin ya da
miisliimanlara kars kafirleri destekleyen fakat Islam diyarindan ayrilmayan kimsenin miirted
olup olmadig1 meselesi hakkinda sdéyle demistir:

"Her kim kendi istegiyle daru’l harbe gecer ve miisliimanlara karsi savasirsa iste o
kimse bu fiiliyle miirted olmustur. Bu kimse miirtedin hitkmiinii tamamiyla haketmistir.
Bu durumda 6ldiirtilme imkani oldugu anda hemen éldiriiliir. Ayrica bu kimsenin mali helal
olmus, nikah1 bozulmustur. Bununla birlikte bu kimse miirtedlerle ilgili diger hiikiimleri de
hakketmistir. Clinkii Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem asla hi¢ bir miisliimandan beri
olmamistir..."

Sozlerinin devaminda soyle dedi:

"...Miisliiman topragina ge¢cme imkani oldugu halde miisliimanlara karsi kafirlere
hizmetle veya yaziyla yardimci olursa, velev ki dar’ul harpte ikamet sebebi diinya
metaini kazanmak olsun, yine de Kkafir olur. Boyle bir durumda o kimse, kafirlere nisbetle

9 Ed-Diireru’s-Seniye c: 8 s: 326
! Kurtubi Tefsiric: 6 s: 217
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zimmi gibidir. Kiifiirden de uzak degildir. Zira bir 6zre sahip oldugunu gérmiiyoruz. Allah-u
Teala bu durumdan bizi korusun."12

Alimlerin bu minvaldeki sozleri buraya sigmayacak kadar ¢oktur. Her kim, kafirlerin bizzat
ordusuna ve safina katilmak, onlara kiifiirlerinde yardimci olmak, zahiren onlara muvafakat
etmek gibi kiifiirden baska bir seye yorumlanmayacak sekillerde kafirlere yardim ederse bu,
alimlerin icmasiyla kiifiirdiir. Ancak, Hatib’in olayinda oldugu gibi Islama da kiifre de
yorumlanabilecek bir yardim c¢esidiyle yardim ettiginde kisinin durumu sorgulanmadan
hakkinda hiikiim verilmez. Hatib’in yaptig1 sey kafirlere yardim degildir, gibi sézler bostur.
Clinkii Musliimanlarin sirrini kafirlere vermekten 6te bir yardim olmaz. Zaten bu, kafirlere
yardim manasina gelmeseydi onu kinamak i¢in ayet nazil olmaz ve alimler, onun yaptigi fiili
haram olan muvalat (dostluk) olarak nitelemezdi. Yapilan bir isin haram olan muvalata mi1
yoksa kiifiir olan muvalata girdigini tesbit etmenin 6lciisii, s6zkonusu fiilin kiifre razi
olmaktan, kalbini kiifre agmaktan baska bir manaya gelip gelmedigini ortaya koymaktir.
Yapilan isin az bir ihtimalle de olsa miiminden sadir olma ihtimali varsa o Kisi niyeti ortaya
cikarilmadan tekfir edilmez, boyle bir ihtimal yoksa o amel kiiftirdiir.

Bu hususta Razi, Ali Imran: 28 ayetinin tefsirinde séyle demektedir:

“Buna gore eger, “Allah Teala ‘Kim bunu (kafirlerle dostlugu) yaparsa Allah ile onun
ilisigi kesilir’ buyurmustur. Bu, kafirlerin sifatidir?” denilirse, biz deriz ki: Bunun manasi, “ona,
Allah’in velayetinden (dostlugundan) hi¢bir pay1 yoktur” seklindedir. Bu ise, kafirleri dost
edinmenin haram kilinmasi hususunda kifri gerektirmez.

Bil ki Allahu Teala, bu manada olmak tizere, bircok ayet indirmistir. Mesela, “Ey iman
edenler, kendi (din kardes) lerinizden baskasim sirdas edinmeyin.(ALI-IMRAN 118)” ;
“Allah’a ve ahiret giiniine iman eden hi¢bir kavmin, Allah’a ve Rasiiliine muhalefet eden
kimselerle dost olmalarini géremezsin.(MUCADELE 22)”; “Ey iman edenler, ne Yahudileri,
ne Hristiyanlar1 kendinize dost edinmeyin.(MAIDE 51)” ; “Ey iman edenler, benim de
diismanim, sizin de diismaniniz olanlar1 dost edinmeyin.(MUMTEHINE 1)” ve “Miimin
erkekler de, miimin kadinlar da birbirlerinin dostlaridirlar.(TEVBE 71)” ayetleri gibi.

Bil ki miiminin kafiri dost edinmesi birkag sekilde olur:

1- Onun Kkiifriine razi olup, bundan dolay1 onu dost edinmesi. Bu, miimin i¢in
yasaklanmistir. Ciinkii boyle yapan herkes, o kafiri dininde ve inkarinda tasvip etmis
olur. Kiifrii tasvip etme ve Kkiifre razi olma Kkiifiirdiir. Binaenaleyh o Kisinin, bu vasfi ile
miimin kalmasi imkansiz olur. Eger, “Allah Teala ‘Kim bunu yaparsa, Allah ile onun ilisigi
kesilir’ buyurmamis midir? Denilirse (soyle deriz): Bu, kiifrii gerektirmemektedir. Zira bu, bu
ayetin hiikmiine dahil degildir. Ciinkii Allah Teala, (Hatib ra ile alakali)) “Ey iman
edenler,...(MUMTEHINE 1)” buyurmustur. Binaenaleyh bu hitabin, miiminin ona ragmen
miimin kalabildigi bir sey hususunda olmasi gerekir” denilir.

2 El-Muhallac: 12 s: 126
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2- Diinyevi meselelerde zahiren Kkafirlerle giizel iliskilerde bulunmak... Bu, miimine
yasak kilinmamistir.

3- Bu, ilk iki sekil arasinda orta bir haldir. Yani kafirleri dost edinmek, ister akrabalik
sebebi ile, isterse de onun dininin batil olduguna inandig1 halde ona duyulacak bir sevgi sebebi
ile olsun kafire meyletmek, destek olmak ve yardimci olmak seklinde olur ise bu, kiifri
gerektirmez. Fakat bu da miimine yasaktir. Clinkii kafir ile bu manada dostluk kurmak, bazan
miimini onun yolunu giizel bulmaya ve onun dininden hoslanmaya sevk eder. Bu da zamanla o
miimini Islam’dan ¢ikarir. iste bundan dolayr Cenab-1 Allah miiminleri tehdit ederek “Kim
bunu yaparsa, Allah ile onun ilisigi kesilir” demistir.13

Yeri gelmisken sunu da belirtelim ki kiifre riza kiifiirdiir, kaidesi cahillerin zannettigi gibi
sadece kifri itikad edinmekten ibaret degildir. Zaten kiifrii itikad ve din edinmenin kifiir
oldugu aciktir, bunu zikretmeye gerek yoktur. Alimlerin zikrettigi bu kaide velev ki kufri din
edinmese bile kiifre bugzetmeyen, kafirlere diismanlig1 batinen veya zahiren terk etmis olan
herkes icin gecerlidir. Burasi iyice anlasilsin ki alimlerin, kafirlere yardim eden ancak onlarin
dinine riza gosterirse kafir olur gibi sozlerini, bir kisi kafirlerin dinine girmedikten sonra
onlarin ordularina dahil olup Islama savas agsa bile kafir olmaz, seklinde anlayan Muasir
Miircie’nin tuzagina diisiilmesin!

“Mislimanlara karsi kafirlere yardim etmenin hiikmii” meselesi ¢ok dakik ve hassas bir mesele
olup giiniimiizde bu mevzuda ifrat ve tefrit arasinda vasat goriis beyan eden ¢ok az kimse
vardir. Kafirlerin safinda savasan, sayilarini arttiran, istihbarat servislerinde ¢alisan veya
onlara disaridan caniyla maliyla destek olarak tagutlarin gliclenmesi icin miicadele eden
kimselerin durumuyla; Miisliimanlarin safinda yer alip Islamin giiclenmesi i¢in miicadele ettigi
halde kendince bazi endiselerle kafirlere bilgi sizdiran kisinin durumu farklhdir. Bu,
Miisliimanlara karsi kafirlere yardim etmenin bir tiirii olsa da kiifiir olmaz, haram olur.
Giinimiizde bazilari birinci sekilde bahsedilen, kafirlerin safina ge¢mis, onlardan goziiken
kimseleri dahi tekfir etmezken bazilar1 da alimlerin haram olarak niteledigi casusluk gibi fiilleri
yapanlar1 dahi tekfir etmektedir. Bu mesele tafsilatli bir konu olup, ayr1 bir risalede ele
alinmasi icab eder. Fakat herhaliikarda kafirlere yardim etmenin kiifiir olan veya haram olan
cesitlerini ayird etme hususunda hiikmi bilmeme manasindaki bir cehaletin tesiri yoktur. Zira
Allahu Teala kafirlere kiifiir olan tevelli yani yardim ve dostlukta bulunanlar tekfir ederken
hicbir ayrim yapmamis ve bilakis “Sizden her kim onlar veli edinirse o da onlardandir” (Maide:
51) buyurmustur. Vallahu a’lem.

Kudame bin Mazun kissasinin sirkte cehaletin 6ziir olusuna delil
getirilmesi

Yazar ardindan bu iddiasina ikinci delil olarak Kudame bin Mazun olayini zikretmektedir:

“Mesela; Kudame b. Mazun ve arkadaslar1 Maide Suresi'nin 93. ayet-i kerimesini “Iman edip
salih amel isleyenler, Allah’dan korktuklari, imanlarinda sebat ettikleri, salih amel islemeye

3 Razi tefsiri, Cilt:6, Sayfa:248-250
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devam ettikleri, sonra Allah’dan sakindiklari, imanlarindan ayrilmadiklari, yine Allah’dan
korktuklar1 ve iyilikte bulunduklari miiddetge, yediklerinden dolay1 kendilerine bir giinah
yoktur!“ yanlis tevil ettiler, icki ictiler ve “icki helaldir”, dediler. Bunlar Sam’daydilar. Hz.
Omer (r.a.) bunlan istetti. Bu arada Hz. Omer (r.a.) Miisliimanlarla istisare etti ve onlar: ,Ey
Emir’ul Mi'minin! Bunlar Allah (c.c.)’ya kars1 yalan sdyleyip, Allah (c.c.)’nun izin vermedigi
mevzularda dinlerinde yeni hiikiim ¢ikarttilar. Bunlarin boyunlarini vur!“ dediler. Hz. Ali (r.a.)
da susuyordu. Hz. Omer (r.a.): ,Ey Ebu’l-Hasen (Ali) sen bunlar hakkinda ne dersin?“ dedi. Hz.
Ali (r.a.): ,Onlan tevbeye cagir! Eger tevbe ederlerse o zaman sadece igki ictiklerinden dolay:
seksen sopa vurursun, yok eger tevbe etmezlerse o zaman da boyunlarini vurursun, iste o
zaman bunlar Allah (c.c.)’ya kars1 yalan soyleyip, Allah (c.c.)’nun izin vermedigi mevzularda
dinlerinde yeni hiikiim ¢ikartmis olurlar!“ dedi. Hz. Omer (r.a.) onlan tevbeye davet etti, onlar
da tevbe ettiler ve onlara seksen sopa vurdu. (Miisned, Ahmed b. Hanbel, 3/132/1126)” (sf 20-
21)

Bu konu hakkinda Seyhulislam Ibn Teymiyye soyle demektedir:

“Farz olan dort emre (namaz, orug, hacc, zekat) gelince; eger Kisiye hiiccetin ulasmasindan sonra
bunlarin herhangi birisinin farz oldugunu inkar edecek olursa, boyle bir kimse Kafir olur. Yine
haram kilindigi tevatiir yoluyla sabit zahir haramlardan herhangi bir seyin haram
oldugunu -zuliim, yalan, i¢ki ve buna benzer seylerin haram oldugunu, inkar eden
kimsenin durumu da béyledir. (boyle bir kimse kafir olur.)

Mesela Islama yeni girmis, uzak bir ¢élde yetismis ve orada Islamin ser'i hiikiimlerinin
kendisine ulasmadig bir yerde bulunan, benzeri durumda olan veya bu konuda Hz. Omer'in
tevbe etmelerini istedigi kimselerin durumu gibi yanhslik yaparak iman edip salih amel isleyen
kimselerin ickinin haram olusundan miistesna olduklarini sandig icin ve bunlara benzer olup
kendilerine karsi hiiccetin kaim olmadigi kimselerin tevbe etmeleri istenir ve onlara karsi delil
ikame edilir. Eger 1srar ederlerse, o zaman kafir olurlar. Bundan 6nce kafir olduklarina hiikiim
verilmez. Nitekim ashab-1 kiram Kudame b. Maz'un ve arkadaslarinin ayeti yorumlamakta
yanlislik yapmalari tizerine kafir olduklarina dair hiikiim vermemislerdir.”14

Dikkat edilirse, Ibn Teymiyye cehalet ve tevilin mazeret olusunu haram ve farzlar hakkinda
zikretmektedir. Tevhide gelince, bu hususta cehaletin asla 6ziir olmayacagint Muhammed b.
Nasir el-Mervezi’den naklen soyle izah etmektedir:

"Allah’a dair ilim, iman; O’nun hakkindaki cehalet ise Kiifiir demektir.

Bunun gibi farzlara dair bilgi, imandir; ancak bunlar hakkinda farz kilinislarindan énceki
cehalet ise kiifiir demek degildir.

4 Mecmuu’l-Fetava, 7/609-610
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Ciinkii Resulullah’in (s.a.v) ashabi, Allah, el¢isini onlara ilk gonderdigi sirada Allah’a imanlarini
ikrar ettiler ve lakin bunun akabinde kendilerine farz kilinan hususlar1 bilemediler. Buna
ragmen gelecek olan farzlara dair bu cehaletleri, kiifiir olmadi. Akabinde Allah (c.c) onlara
farzlari indirdi. iste bu farzlar ikrar etmeleri ve onlar1 yerine getirmeleri iman oldu. Mamafih
onu inkar eden ise Allah’in haberini yalanladigi i¢in, kafir oldu. Sayet Allah’tan bir haber
gelmemis olsaydi sirf buna dair cehaleti sebebiyle hi¢ kimse kafir olmazdi. Bu baglamda
haberin gelisinden sonra Miisliimanlardan bunu duymayan olursa bu cehaleti sebebiyle gene
kafir olmamaktadir. Ne var Ki Allah’a dair bilgisizlik (cehalet) her haliikarda Kiifiirdiir. Bu
ister haberin gelisinden dnce olsun ister sonra. (Feteva, 7/325. *Kiilliyat, 7/264)

Mervezi (v.294), bu sozleri ilim ehlinden nakletmistir.1>

Taguta askerlik meselesi bizzat tevhidin ilk riiknii olan tagutu reddetme farziyla gelistigine
gore alimlerin bir kismi tarafindan haramlar hususundaki cehalete delil olarak zikredilen
Kudame kissasini tagutu reddetme konusunda cehaletin mazeret olacagina delil getirmek, fasid
bir delillendirmedir.16 Kald1 ki Ibn Teymiye haramlar ve farzlarla alakali hiiccet kendisine
aciklandigl halde inkarda 1srar ederse kafir olacagini beyan etmektedir. Dikkat edilirse bu
sahislara yapilan hiiccet ikamesi haram ve helal kilma yetkisinin Allaha ait oldugu hususunda
degildir. Bunu bilmeyen kisi zaten miisliiman olamaz. Bu kisilere yapilan hiiccet ikamesi
sozkonusu haramla (igki vb) alakalidir. Bundan dolay1 Kudame hadisi Allahtan baskasina
hiikiim koyma hakki taniyan bir kimsenin cehaletinden dolay1 mazur olacagini géstermez. Zira
bu, bizzat Allahin zat1 hakkindaki bir cehalettir.

Adiyy bin Hatem Kkissasinin biiyiik sirkte cehaletin 6ziir oldugu iddiasina
delil getirilmesi

So6zkonusu yazar Kudame bin Mazun olayini bu sekilde minvalinden saptirdiktan sonra ayni
batil usulu delillendirmeye devam ediyor:

“Ayni sekilde Adiy b. Hatim'in kissasi. Adiy b. Hatim séyle diyor: “Rasulullah (s.a.v.)’in yanina
geldigimde boynumda altindan bir hag¢ vardi, Rasulullah (s.a.v.): “Boynundaki putu at!” dedi.

*> Mervezi, Tazim’u Kadr’is Salat, 2/517
18 Yeri gelmisken sunu da belirtelim ki haramlar ve farzlar hakkinda cehaletin 6ziir olusu da mutlak manada degildir.
Eger s6zkonusu hiikiimler hakkinda —giinlimiizde oldugu gibi- ilim yayilmigsa artik cehalet ve tevil mazeret olmaz. Ebu
Davud sarihi Hattabi, soyle diyor: “Alimlerden bazilari, Ebubekir (ra) doneminde zekat vermeyenlerin, yeni miisliiman
olmalar1 vb sebeblerle mazur olduklarini sdylemislerdir. Tevil yoluyla icki igmeyi miibah addeden sahabeleri mazur
goren bazi alimlerin kavli de bunun gibidir. Ancak giiniimiizde artik Islam dini yayilmis, zekatin farz olduguna dair
ilim yayginlasmis, o kadar ki avam havas herkes bunu 6grenmis ve bu hususta alim cahil herkes miisterek olmustur.
Dolayistyla bu hususta artik inkara yol agacak bir teville tevilde bulunan hi¢ kimse mazur sayilmaz. Din igleri hakkinda
immetin icma ettigi biitlin meselelerde de durum boyledir. Mesela Bes vakit namaz, ramazan orucu, cenabetten
gusletmek; zinanin, igkinin, yakin akrabalarla evlenmenin haram olusu gibi ilmi yaygin olan hiikiimlerde Islama yeni
girmis olup heniiz dinin sinirlarin1 6grenememis Kisiler haricinde (cehalet mazeret olmaz). Boyle kimseler ise bu
hususlardan cehaletle bir sey inkar etseler tipki yukarda bahsedilen (zekat vermeyen) kavim gibi Islam iizere kalmaya
devam eder. (Mealim’us Sunen, 2/9, Zekat babindan kismen tasarrufla nakledilmistir.)
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Attim!,Rasulullah (s.a.v.)’in yanindayken o: “Onlar, Allah’dan baska bilginlerini ve rahiplerini
de kendilerine Rabb edindiler, Meryem oglu Mesih’i de!* (Tevbe, 31) ayetini okudugunda
ben: “Biz onlara ibadet etmiyorduk ki!” dedim. Rasulullah (s.a.v.): “Onlar Allah (c.c.)’nun
helal dedigini haram kiliyordu da siz de onu haram kabul etmiyor muydunuz, Allah
(c.c.)’nun haram kildigini helal kiliyorlardi da, siz de onu helal olarak kabul etmiyor
muydunuz?” dedi. Ben de: Evet! dedim. O da: Iste bu ibadet etmenizdir! buyurdu.”

Adiy b. Hatim 6nceden hiristiyan idi, sonra Musliman oldu. Ama tevhidi kabul ettigi ilk
ginlerde tevhide dahil olan her seyi bilmekten aciz idi. Rasulullah (s.a.v.) ile karsilastigi o
anda kisiyi Islam dininden ¢ikartan iki sirke girmis idi. Biri boynundaki hac. Ki, bu biiyiik
sirktir. Onun i¢in Rasulullah (s.a.v.): ,Boynundaki putu at!“ demistir. Ama bununla beraber
Rasulullah (s.a.v.) ona: ,Sen kfir oldun!“ veya: ,Sen Islam dininden déndiin, miirted oldun!“
dememistir. Ona tekrar: ,Kelime-i Sehadet getir!“ de dememistir. ikinci olarak da Allah’dan
baska bilginlere, rahiplere itaatin ve helal-haram mevzusunda Allah (c.c.)’dan baska onlara
muhakeme olunmanin onlara ibadet ve Allah’a sirk kosma oldugunu da bilmiyordu.”

Yazarin ifadeleri burada bitti. Onun biiytik sirkte cehalet mazerettir, iddiasina dayanak olarak
zikrettigi Adiyy bin Hatem kissasi aslinda biiytik sirkte cehaletin mazeret olmadiginin en biyiik
delillerinden birisidir. Zira bu kissadan anlasildigina gore kitap ehli, haham ve papazlara
gosterdikleri mutlak itaatin sirk oldugunu bilmiyorlardi fakat bu cehaletleri onlarin kafir ve
miusrik olarak vasfedilmelerine engel olmadi. Bu hususta Seyh Ebu Batin soyle demektedir:

"Hristiyan oldugu donemde Allahu teala'nin "Onlar, hahamlarini ve papazlarini Allahin
haricinde rabbler edindiler” (Tevbe: 31) ayetini isiten Adiyy bin Hatem Allah rasulu (sav)'e
"biz onlara ibadet etmiyorduk ki" deyince Nebi (sav) ona soyle dedi: "Onlar Allah'in helal
kildigin1 haram kildig1 zaman siz de haram kiliyordunuz, keza onlar Allah'in haram kildigin
helal saydig1 zaman siz de helal sayiyordunuz, éyle degil mi?" Adiyy "Evet" deyince Nebi (sav)
"Iste bu, onlara ibadet etmektir" buyurdu.17

Adivyy (ra) onlara belirtilen hususlarda itaat etmelerinin onlara ibadet etmeleri manasina

-

eldigini disinmemistir. Allah rasulu (sav) ise her ne kadar onlar, yaptiklari seyin (alim ve

rahiplerine) ibadet etmek olduguna inanmasalar dahi yaptiklari isin onlara ibadet etmek
oldugunu haber verdi.

Iste kabirlere tapanlarin hali de béyledir. Onlardan her kim kabirde yatanlara dua eder,
onlardan ihtiyaglarini karsilamalarini ve sikintilarini gidermelerini ister ve de onlara adaklar
adayarak, kurbanlar keserek yaklasmaya calisirsa iste bu, onlarin kabirdekilere yaptiklari bir
ibadetdir. Onu ibadet olarak isimlendirmeseler de, bunun ibadet olduguna itikad etmeseler de
durum boyledir."18

Y Tirmizi 3094 ve digerleri.
18 El-intisar, sf 34
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Ayni eserin sf 43 ve devaminda kabircileri cehaletten dolay1 tekfir etmeyenleri kinama
sadedinde soOyle diyor:

"Alimler, Yahudi ve Hristiyanlar tekfir etmeyen veya onlarin kiifiirlerinde siiphe edenlerin
kafir olduklarinda icma etmislerdir. Halbuki biz onlarin bir ¢cogunun cahil oldugunu kesin
olarak bilmekteyiz."

Yani kisacas1 Adiyy bin Hatem kissas, yazarin lehine degil aleyhine delildir. Ayrica bu hadisleri
sirk hususunda cehaletin 6ztr olduguna delil getiren yazara sorulacak birka¢ soru daha vardir:

1- Bu kitab1 kaleme alan Kkisi veya kisilerin hadisleri serh edip, onlardan hiikiim ¢ikartacak ilmi
seviyeleri var midir? Bu Kisiler ictihad ehliyetine ulasmis midir? Zira bilindigi gibi nasslardan
yani ayet ve hadislerden dogrudan dogruya hiikiim istinbat etmek ancak miictehid seviyesine
ulasmis kisilerin isidir. Miictehidin sahip olmasi gereken vasiflar ise usul kitaplarinda
anlatilmistir. Ozetlemek gerekirse delillerden, bagka bir alime miiracaat etmeden dogrudan
hiikiim ¢ikartacak kimsenin Arapcaya ve usul ilimlerine ve de islam fikhina, bilhassa da
ahkamla alakali ayet ve hadislerin tefsirine vakif birisi olmasi gerekir.

2- Eger yazar kendisini hadis sarihi, miifessir, fakih, miictehid vb konumlarda addediyorsa
sunu bilmesi lazim ki Islam (immeti asla dalalet iizere birlesmeyecektir. O halde yazarin bu
gorisiniin yani tesrinin Allaha ait olusu gibi tevhidin acik meselelerinde dahi cehalet mazeret
olabilir fikrinin 1400 yillik Islam timmetinde bir selefi, énciisii var midir? Bugiine kadar higbir
alim bu zikrettigi nasslardan cehalet mazerettir neticesini ¢ikartmis midir?

Eger yazarin veya yazarlarin bu sorulara verecek cevaplari yoksa o halde kiifiir ve sirk isleyen
birisinin dinden ¢ikacagi ve ebedi cehenneme girecegi seklinde en cahil insanin dahi bildigi
islamin agik hiikiimlerine istisna getirmekten derhal vazgecip bu ve benzeri kiifiir
itikadlarindan vazge¢meleri gerekmektedir. Ustelik delil getirme makaminda olan birisi i¢in
dahi bu sekilde bir istidlal yontemi yanlistir. Ciinki delilin medlule yani delil getirilen seye
tamamen mutabik olmasi gerekir yani ikisinin de ayni1 konuda olmasi icab eder. Eger Adiyy bin
Hatem'’in olayindan Islama yeni giren birisi, Allahtan baskasinin hiikiim koyabilecegine itikad
ettigi halde veya putlara tazim ettigi halde cehaletinden dolay: tekfir edilmez hiitkmii
cikartilacaksa bir kere Adiyy bin Hatem'’in sézkonusu amelleri yaptigi donemde Islama girmis
oldugu ve de kiifiir izhar etmesine ragmen Allah Rasulu’nun onu tekfir etmedigine dair nakiller
acikca ortaya konmahdir. Ustelik Adiyy bin Hatem’in “bizler ona ibadet etmiyorduk” sozii tek
basina onun haram ve helal kilma yetkisi vermenin sirk oldugunu bilmedigi manasina gelmez.
Buradaki kasid, daha ¢ok bilinen manada ibadet etmiyorduk, yani onlara namaz kilmiyorduk
manasindadir. Hatta bu manada ibadet etmediklerini Allah rasulu (sav) dahi tasdik etmistir.
Ibnu Cerir et-Taberi, ilgili ayetin tefsirinde hadisin farkh rivayetlerini bir araya getirmistir.

Taberi tefsirindeki 16631 no’lu rivayete gore Allah Rasulu (sav) séyle buyurmustur:
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“Siiphesiz, onlar haham ve rahiplerine ibadet etmiyorlardi fakat onlar bir seyi onlara
helal kilidg1 zaman onlar da helal kiliyorlardr”

166%3 no’lu rivayette ise Adiyy bin Hatem (ra) Tevbe: 31 ayeti okundugunda sdyle demistir:
O sk 15187 (S5 (i 1B 1A Oshiay 155G 4 8L Lol el Sy b 1 B
4"}’5"“35("3’ Y J:—TU wajﬁ‘;j (4 gheind A (j}- Lev_&

Dedim ki : Ey Allahin rasulu! Onlar, alim ve rahiplerine namaz kilmiyorlardi ki!
Bunun tizerine Allah Rasulu (sav) su cevabi vermistir: “Dogru séyledin! Fakat onlar Allahin

haram kildig1 seyleri onlara helal kildiginda onlar da onu helal kiliyorlardi; Allahin onlara helal
kildig1 seyleri haram kildiklarinda onlar da onu haram kiliyorlardi.”

Buna benzer rivayetler Huzeyfe, Ibn Abbas ve seleften bir cemaatten nakledilmistir. Dileyenler
Taberi tefsirinden ilgili yere bakabilir.1® Makam, icmal makami oldugu i¢in tafsilata girmiyoruz.
Goritliyor ki Adiyy bin Hatem'in “onlar ibadet etmiyordu” séziinden ibadetin manasini
bilmedigi ¢cikmaz. Velev ki boyle bir ihtimal olsa bile ihtimale dayali bir hiikiim verilemez.
Yazarin da kabul ettigi gibi Usiilu Fikih’ta soyle bir kaide vardir: “Ortada ihtimal bulunursa, o
zaman onunla delil getirmek batil olur!“ (sf 60) Kaldi ki insanin bizzat yaratilis gayesi olan
ibadet ve itaatte sirk kosan birisi miisliimansa, o zaman yeryiiziinde kafir kimdir? Hag
meselesinde de ayni sekilde biitiin ihtimaller ortadan kalktiktan sonra hiikiim verilebilir.

Zatu Envat hadisesi

Adiyy bin Hatem kissasindan sonra yazar cehaletin mazeret oldugu iddiasina Zat'ul Envat
olayini delil getirmektedir:

Ebu Vakid el-Leysi (r.a.)’den sdyle dedigi rivayet edilmistir:

“Rasulullah (s.a.v.) ile beraber Huneyn’e gidiyorduk. O dénemde biz kiifiirden yeni
kurtulmustuk. Misriklerin bir agacglari vardi. Onu tavaf ediyorlar, tizerine silahlarini
astyorlardl. Bu agaca “Zatu Envat“ diyorlardi. Biz bunlardan birinin yanindan gecerken: ‘Ey
Allah’in Rasulii! Onlarinki gibi bize de bir Zatu Envat yap!‘ dedik. Rasulullah (s.a.v.): ,Allahu
Ekber! Sizin bu séylediginiz sey Israilogullar’’nin Musa’ya: ‘Onlarin ilahlan gibi bizim icin de
bir ilah yap!‘ (A'raf, 138) sozii gibidir. Siz, sizden 6ncekilerin yolunu aynen takip
edeceksiniz! demistir.“ (Miisned, Ahmed b. Hanbel, 36/225/21897)

Sahabelerin bu teklifleri bir kiifiirdiir. Ancak Rasulullah (s.a.v.) onlar1 muayyen olarak tekfir
etmemistir. Onlari Islam’a yeni girmis olmalarindan dolay1 mazur saymis ve bir daha bu sézleri
soylemekten onlar1 alikoymustur.” (sf 23)

YTaberi tefsiri, Tevbe: 31. ayet
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Daha once getirdigi delillerle alakali soylediklerimizi tekrar ediyor ve diyoruz ki: Yazar hangi
ilimle bu hadisten hiikiim ¢ikarmaya cliret etmistir ve de Zat'ul Envat olayindan Allah’tan bagka
ilahlar edinen veya buna tesebbiis eden birisinin Islama yeni girmis oldugu takdirde mazeretli
sayilip misliman kalabilecegi neticesini ondan 6nce hangi muteber alim ¢ikarmistir? Bizler,
tam aksine alimlerin Zatu Envat hadisesini Islamdan ¢ikartmayan kiiciik sirk ve de kafirlere
benzemenin (tesebbiihiin) haram olan sinifi icersinde goérdiigilinii tesbit ediyoruz. Hi¢bir alim,
sahabelerin teklifinin dinden ¢ikartan biiytik kiifiir oldugunu séylememistir.

Misal olarak Satibi Zatu envatla alakali su agiklamay1 yapiyor:

"Siiphesiz zat1 envat edinmek, Allah'tan bagka ilahlar edinmege benzer. Fakat bu bizzat
edinmek demek degildir. Bu nedenle aciklanana itibar etmek gerekmez. Ta benzeri bir sey,
her yoniiyle onu gostermedikce. Vallahu alem."20

Ibn Kayyim ise séyle diyor:

“Simdi, insaf ve iz'anla diisiiniip hakkiyla anlamaya ve uyanmaya ¢alisalim! Sirf
silahlarini tercihan asmak ve etrafinda toplanmak iizere, bir aski agaci gésterivermesini
Hz. Peygamber'den istemis olmak; boyle Allah'la beraber tapilacak bir ilah gésterilmesi
teklifine benzemis olur ve bunun buna benzedigini beyan buyuran da bizzat Hz.
Peygamber olursa; bundan kat kat daha feci olan seylerin durumu ne olur? Varin insafla
siz karar veriniz!

Halbuki ashab, kendilerine gosterilecek olan aski agacina, sddece tercthan ve teberriiken
silahlarini asacak ve etrafinda toplanip istirahat edeceklerdi. Fakat, "Onlarin aski agaci gibi bir
aski agaci diye diisintilmiis olmasi, meselenin mahiyetini ne kadar degistirmis oluyor. Yani
ashabin teKlifi, sirf tercihan silahlarini asmak icindi. Asla o agaca tapmalari, o agacin
yaninda dilekte bulunmalari s6z konusu degildi. Simdi insaf edelim, sirf dilekte bulunmak
lizere "Dilek Agact", "Agac Ana" tayin edenler, sirf dilekte bulunmak veya tercthan dua ve
niyazlarini oralarda yapmak iizere kabirleri ziyaretgah edinenler, "kabirleri mabed haline
getirenler" ne durumda kalmis ve kimlere benzemis olurlar? Mahzur ve mefsedetleri bu kadar
cok olan kabir fitnesi yaninda, agac fitnesinin ne kadar kiiciildiigiinii goz 6niine alacak
olursaniz, insafli olmaya ve daha sihhatli bir hiikiim vermeye yaklagmis olursunuz. Allah,
ciimlemize ve "ben miislimanim!" diyen biitiin ehl-i imana insaf ve tevfik nasib buyursun,
amin!"21

Ibn Teymiye ise hadisin yorumunda séyle demektedir:

“Gorildiigu gibi Peygamber (s.a.v) sahabilerin, golgesine siginip silahlarim
asacaklar basit bir aga¢ edinme konusunda miisriklere benzemeye kalkismalarina

karsi ¢ikiyor. Su halde Miisliimanlar'in daha 6nemli konularda miisriklere
benzemelerine yahut dogrudan dogruya sirke 6zenmelerine nasil goz yumulabilir?”22

20 Satibi, itisam, 2/245-246
2! [bn Kayyim el-Cevziyye, Seytamin Tuzaklari, Uysal Kitabevi, 1/516-517 Miitercim ibn Kayyim'in ifadelerini Tiirkceye
belli bir uslupla ¢evirmistir. Orjinali i¢in bkz: Igaset'ul Lehfan min Mesayid'is Seytan, 1/205, Mektebet'ul Mearif, Riyad,
1408 (1988)
%2 fbn Teymiyye, Sirat-1 Miistakim, 314-315
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Satibi, Ibn Kayyim ve Ibn Teymiye’nin sozlerinden agik¢a anlasilmaktadir ki sahabenin bu
istekleri dogrudan biiytk sirk olan agaci ilah edinme ve ona ibadet etme istegi degildir. Fakat
biitiintiyle bir benzerlik olmasa da baz1 yonlerden sirke benzedigi ve sirki ¢agristirdigl i¢in
Allah rasulu (sav) onlar1 kinamistir. Nitekim Tirmizi’'nin hadisi “Sizden 6ncekilerin yolunu adim
adim takip edeceksiniz” baslig1 altinda vermesi de hadisin selef nezdinde daha ¢ok kafirlere
benzeme ile alakali anlasildigini gosterir.23

Sahabenin bu isteginin kii¢iik sirk oldugunu alimler a¢ik¢a belirtmislerdir. Mesela Seyh
Muhammed b. Abdulvehhab, kim bir agac¢ ya da tas vesair ile teberriik ederse bahsinde hadisi
verdikten sonra soyle demektedir: Bunda bir takim meseleler vardir:

Onbirinci mesele: Siiphesiz sirkin biiyiik olani oldugu gibi ve kii¢iik olan1 da vardir. Clinki
onlar bununla irtidat etmemislerdi. (Kitab'u Tevhid, Bab'u Men Teberreke bi Secerin ev
Hacerin ve Nahveha)

Muaz (ra)’in Allah rasulune secde etmesinin dinin aslinda cehaletin 6ziir
olduguna delil getirilmesi

Yazarin sirk ve kiiflirde cehaletin mazeret olduguna dair getirdigi son delil (!) Muaz (ra)’in
Allah rasulune secde etmesi olayidir. Bu hususta kitabin yazari sdyle demektedir:

“Muaz b. Cebel Yemen'’den geldi ve Peygamber Efendimiz’e secde etti. Rasulullah (s.a.v.)
ona: ,Ey Muaz! Bu nedir?“ dediginde, o da: ,Ben Yemen'e gittigimde (bazi rivayetlerde Sam’a
gittigimde) yahudilerin alimlerine ve hiristiyanlarin da rahip ve patriklerine secde
ettiklerini gérdiim. Ben de: ‘Bu nedir?’ dedigimde, onlar: “Bu peygamberleri selamlamadir
dediler.” Rasulullah (s.a.v.): Onlar peygamberlerine yalan sdylemislerdir! dedi.” Stiinen-i Ibn-
i Mace, 5/449/1843)

Evvela, yazarin bu hadisi cehaletten dolayi kiifiir isleyenin tekfir edilemeyecegi seklindeki batil
davasina delil getirebilmesi icin Muaz (ra)’in Allah rasulune (hasa) ibadet kasdiyla secde
ettigine dair bir karine olmasi gerekir. (Muaz’ 1 da Allah rasulunu de boyle bir seyden tenzih
ederiz.) Zira secde, ibadet secdesi ve selam secdesi olmak tizere iki tlrlidiir. ibadet secdesini
Allahtan baskasina yapmak kiifiirdiir, selam secdesi ise 6nceki seriatlarda caizdi, bizim
seriatimizda ise haramdir; kiifiir degildir. Eger yazarin bu ayrimdan haberi yoksa nerede kaldi
ilim talebesi olmak, kitap yazmak! Yazar, hadisleri kendisi serh etmeye tesebbiis edecegi yerde
alimlerin bu ve benzeri hadisler hakkinda hangi a¢iklamalari yaptiklarina baksaydi boyle kotii
bir duruma diismezdi.

Simdi alimlerin konuyla alakali s6zlerini nakletmek istiyoruz:
Imam Sevkani séyle demektedir:

"Bu Allah'tan baskasina secde etmektir s6ziine” gelince, Allah'tan baskasina secde edenin bu
secdesinin secde ettigi kimsenin rabligini kabullenip bu kasitla secde ettiginin belirlenmesi
gerekir. Eger bu amacla yapilmis ise Allah (Subhanehu ve Teald)'ya sirk kosmus ve O'nunla
birlikte baska ilahlar edinmis olur. Ancak bunu kastetmeksizin saygi ve tazim amaci tasiyorsa
(aynen meliklerin yanina girenlerin tazim i¢in yeri 6pmesi gibi) iste bu kiiftir degildir."24

2 Tirmizi, Fiten no: 2180

24 Seylu-1 Cerrar, 4/580.
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Allahu Teala mealen soyle buyurmaktadir:

"Hani biz meleklere (ve cinlere) «<Adem'e secde edin» demistik. iblis haric hepsi secde
ettiler. O yiiz ¢evirdi ve biiyiikliik tasladi, béylece kafirlerden oldu.” (2 Bakara/34)

"Ana ve babasini tahtinin iistiine ¢ikartip oturttu ve hepsi onun icin (ona kavustuklari
icin) secdeye kapandilar.” (12 Yusuf/100)

Bu ayetlerde bahsedilen meleklerin Adem’e secdesi ve Yusuf'un ailesinin ona secde etmeleri,
hepsi saygi ve selam anlamindaki bir secdedir. (Aleyhimusselam) Bu hususta Ibn Kesir, su
aciklamalar1 yapmaktadir:

«Hepsi onun i¢in secdeye kapandilar.» Ana - babasi ve kardesleri —ki on bir kisi idiler— onun
icin secde ettiler. «Dedi ki: Babacigim; iste bu, vaktiyle gordiigiim rii'yanin gergceklesmesidir.»
Hz. Y(suf bu rii'yay1 babasina anlatmis ve sdyle demisti: «Babacigim, rii''yamda on bir yildizla
giinesi ve ay1 gordiim. Gordiim ki onlar bana secde etmektedirler.» (Y(suf, 4). Biiyiiklerine
selam verdikleri zaman ona secde etmeleri onlarin seriatinda caizdi. Bu, Hz. Adem'den
itibaren Hz. isa (a.s.) nin seriatina gelinceye kadar caiz kalmakta devam etmistir. Bu, bu
iimmete haram kilinmis ve secde, sidece Rabb Teala'ya has kilhnmistir. Katade ve
baskalarinin sézlerinin icerigi budur. Bir hadiste rivayet edildigine gore :

Bir keresinde Muaz Sam'dan dondiigiinde Allah Raslii (s.a.) ne secde etti de Allah Rasiilii : Bu
da nedir ey Muaz? diye sordu. Muaz : Ben Sam'a gittim ve onlar1 papazlarina, patriklerine secde
eder gordiim. Kendi kendime bunu sana yapmamizin giizel olacagini diisiindiim, dedi. Hz.
Peygamber (s.a.) soyle buyurdu : Boyle yapmayiniz. Sayet bir kimseye bagka birine secde
etmesini emretmis olsaydim, kadina kocasina secde etmesini emrederdim. Muhammed'in nefsi
elinde olan (Allah) a yemin ederim ki bir kadin kocasinin hakkini yerine getirmedik¢e Rabbinin
hakkini yerine getirmis olamaz. Istemedigi halde kocasi onu davet ederse bu daveti geri
ceviremez (ve kocasinin emrine) itaat eder. Baska bir hadiste rivayet edildigine gore; Selman,
Islam'a yeni girdigi siralarda Medine sokaklarindan birinde, Hz. Peygamber (s.a.) e rastlamis ve
ona secde etmisti. Allah Raslii s6yle buyurdu : Ey Selman, bana secde etme, 6lmeyen, diri
(Allah) a secde et.

Hz. Yisuf'un kardeslerinin, ona secde etmesinden maksad sudur : Onlarin seriatlarinda
bu caiz idi. Bu sebepledir ki ona secde etmislerdir. Iste 0 zaman Y{suf séyle demistir :
«Babacigim; iste bu, vaktiyle gordiigiim rii'yamin gerceklesmesidir. Dogrusu Rabbim, onu
gerceklestirdi.»2>

Kurtubi (rahimehullah) ise ayni ayetin tefsirinde soyle der:

“Ikinci mesele: Said b. Clibeyr, Katade’den (rahimehumullah), O da Hasan’dan “Ve secdeye
kapandilar” ayetiyle ilgili sdyle der: Bu secde degildir. Lakin onlarda bu bir adetti. Baslari ile
imada bulunuyorlard, onlarin selamlari boyleydi.

Sevri, Dahhak ve digerleri (rahimehumullah) soyle derler: Bizim aramizda bilinen secde ile
ayniydi ve bu onlarin selami idi. Soyle de denmistir: Riikii gibi egilmedir, yere kapanma
degildir. Onlarin selamlari bu sekilde el ile ve egilerek idi. Allahu Teala tiim bunlari bizim
seriatimizda neshetmistir ve egilme yerine soz ile selami getirmistir. Miifessirler bu

% fbn Kesir Tefsiri, Yusuf: 100. Ayet.
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secdenin hangi tiirii olursa olsun saygi secdesi oldugu, ibadet secdesi olmadiginda icma
etmislerdir.”26

Muaz'in (radiyallahu anh) bu secdeyi selam i¢in yaptigina delalet eden unsurlardan biriside,
alimlerin, bu isin Resuliin asrina kadar mubah oldugunu ve bunu nesh edenin mezkur Muaz
hadisi oldugunu belirtmeleridir.

Hafiz Ebu Bekir el-Cessas el-Hanefi (rahimehullah) Ahkamu’l-Kuran adl tefsirinde sunlari
soyler: “Bu durumun Yusuf'un (rahimehullah) zamanina kadar kaldig1 goziikmektedir. Bu,
aralarinda saygiy1 hak eden kimselere bir cesit saygi ve tazim ifadesi idi. Bizim aramizda ise
musafaha ve tokalasma mesabesindedir. Veya el 6pme mesabesindedir. El 6piilmesinin
mubahligiyla iligili olarak Nebi'den (sallallahu aleyhi ve sellem) hadisler rivayet olunmustur.
Kerih oldugu da rivayet olunmustur. Ancak saygi ve selam seklinde Allahu teala’dan
baskasina yapilan secde Aise, Cabir b. Abdullah ve Enes’in (radiyallahu anhum) rivayet
ettikleri su hadis ile neshedilmistir. Nebi (sallallahu aleyhi ve sellem) soyle buyurur:
“Hicbir beserin baska bir besere secde etmesi caiz degildir. Eger bir beserin baska bir
besere secde etmesi miimKkiin olsaydj, iizerindeki hakkindan dolayi, kadinin kocasina
secde etmesini emrederdim.”27

Cessas’in (rahimehullah): “Aise, Cabir b. Abdullah ve Enes’in (radiyallahu anhum) rivayet
ettikleri su hadis ile neshedilmistir” s6zleri, mubah olan selam secdesini nesh edenin -lafizlar
farkli olsa da- Muaz hadisi olduguna delalet etmektedir. Bu da Muaz'in Nebi’ye (sallallahu
aleyhi ve sellem) secde edene ve Nebi'ninde (sallallahu aleyhi ve sellem) Onu bundan
nehyettigi vakte kadar bu fiilin mubah olduguna delalet etmektedir.

Muaz'in secdesinin selam anlaminda oldugunun en biiyiik delili Nebi'nin (s.a.v) hadisin
sonundaki su sozudiir.

"Ben birinin birine secde etmesini emretseydim hanimin kocasina secdesini
emrederdim."”

Bu dahi s6z konusu secdenin selam ve ikram secdesi oldugunu gostermektedir. Yoksa bu, su
ayetle celisirdi. Bundan Allah'a siginiriz.

Hicbir insanin, Allah'in kendisine Kitap, hikmet ve peygamberlik vermesinden sonra
(kalkip) insanlara: Allah't birakip bana kul olun! demesi miimkiin degildir. Bilakis
(soyle demesi gerekir): Okutmakta ve 6gretmekte oldugunuz Kitap uyarinca Rabbe halis
kullar olunuz.

"Ve size 'Melekleri ve peygamberleri ilahlar edinin' diye de emretmez. Siz Miisliitman
olduktan sonra hig size kafirligi emreder mi?" (Al-i Imran 3/80)

Ayrica burada Muaz bin Cebel gibi sahabenin fakihlerinden olan ve Yemen’e bizzat tevhide
davet etmek icin gonderilen bir zaty, tevhidi bilmemekle itham etmek vardir. Bu kadar

% Tefsiru’l-Kurtubi: (4/3493)
" Ahkamu’l-Kuran; Cessas: (1/37-38)
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aciklama, bu hatali istidlalin bozuklugunu (sonug ¢ikarmanin yanhishgini) ortaya koymak i¢in
kafidir. Vallahu mustean.

Cehalet konusuyla bu a¢iklamalarda basta Islam Hukukunda Cehalet adli kitap olmak iizere
konuyla alakali ¢esitli kitaplardan istifade edilmistir. Bu risalede gayemiz iddialara muhtasar
olarak cevap vermek oldugundan dolay1 konularin ¢ok fazla tafsilatina gidilmemistir.

CASUSLUK VE DE KAFIRLERE DARBE VURMAK iCIN ASKERE GIDILEBILIR
iDDIASI

Kitabin miiellifi 60-64. Sayfalar arasinda askere casusluk bahanesiyle gitmeyi savunan
kimseleri reddetme sadedinde birtakim deliller zikretmistir. Bu delilleri uzatmamak i¢in
sadece isaret etmekle yetiniyoruz: Hendek savasindaki Nuaym b. Mesud kissasi, Abdullah b.
Uneys (r.a.)’in Sufyan-1 Huzeli'yi 6ldiirmesi, Muhammed b. Mesleme el-Ensar{ (r.a.)'nin, yahudi
tagutu Ka’b b. Esref’i 6ldiirmesi ve de Feyruz ed-Deylemi'nin sahte peygamber Esved el-
Ans?’yi hileyle 6ldiirmesi.

Yazar bu kissalar1 aktardiktan sonra sdyle demektedir:

“Bu sekilde kafirlerin yanina gonderilenlerin hepsi Rasulullah (s.a.v.) tarafindan daha biiytik
bir mesele icin gorevlendirilmistir. Hi¢ birisi kendi kafasina gore gitmemistir. Bugiin
kemalist T.C ordusuna bdyle bir niyetle gitmek isteyen oldu da, gitmeyin mi dedik?
Kemalistlere darbe vuracak bir plan yapildi da, biz mi engelledik? Bugiin, sirf diinyalik
menfaatler i¢in, eline ¢antasini alip, hi¢ bir zorlama olmadan tatile gider gibi taguta askerlige
gidenler acaba hangi amacla ve kim tarafindan gorevlendirilerek gidiyorlar?!. Bu sekilde
taguta asker olanlarin islam’daki casusluk meselesini delil gostermesi ne kadar da yersiz ve
guliingtiir. Hepimiz ¢ok iyi biliyoruz ki, bugtin taguta askerlige gidenler bir takim biirokrasi
isleri biraz daha rahat olsun diye gidiyorlar. Bu kimseler Rabb’imizin ifadesiyle: ,Diinya
hayatini ahirete tercih edenlerdir.“(Nahl, 107)

Yazarin ifadeleri sona erdi. Oyle anlasiliyor ki yazar, kendisini tevhide nisbet eden bir¢ok kisi
ve kurulusun da iddia ettigi gibi, tagutun ordusuna ¢6kertme amaciyla girilebilecegini
savunmaktadir. Muhaliflere itiraz ettigi nokta ise sudur; “bu amel caizdir ancak siz askere bu
amacla degil sadece diinyevi maslahatlariniz1 temin icin gidiyorsunuz. Yoksa ger¢ekten islam
cemaatinden izin alarak, kafirlere darbe indirme amaciyla askere gidip isinizi bitirdikten sonra
geri donseniz bir itirazimiz olmaz.” Yazarin savundugu sey 6zetle boyledir. Eger yanlis
anladigimiz bir yer varsa diizeltirler. Nitekim yazarin sik sik alint1 yaptig1 “Islamda Askerligin
Hikkmii” adh kitapta da bu iddia dile getirilmekte ve hatta buna misal olarak Misir tagutu Enver
Sedat’a suikasd yapmak amaciyla Misir ordusunda subay olarak gérev yapan Halid el-
Islambuli'nin durumunu géstermektedir. Bu nokta iman-kiifiir meselelerinde hakka yakin
tesbitlerde bulunan bir¢ok kisinin dahi ayaginin kaymasina vesile olan ve seytanin sagdan
yanasmasi olarak tabir edebilecegimiz bir stiphedir. Bir¢cok kisi diinyevi amaglarla kiiftir ameli
islenmesini ¢ok rahat reddederken, dini maslahatlar ileri stirerek kiifiir soz ve fiilleri islemenin
de aym sekilde kiifiir oldugu hakikatini anlayamamaktadirlar. Bu ise Islami meselelere nasslar
cercevesinde degil de re’y ile yani sahsi goriisleri esas alarak akilci bir sekilde yanasmaktan
kaynaklanmaktadir.

Miisliimanlarin maslahati i¢in taguta askerlik gibi kiiftir amellerinin islenebilecegi siiphesi,
Islam iddias1 tasiyan bir¢ok cevrede az veya ¢ok mevcuttur. Hatta diyebiliriz ki bundan
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kurtulabilen ¢ok az kimse vardir. Kimisi Islami hakim kilma iddiasiyla demokratik sisteme
dahil olmaysi, taguti sistemlerde kadrolasmayi caiz goriirken giiya onlara karsi imis gibi
goriinen bagska bir kesim de kafirlere zarar vermek amaciyla onlarin ordularina sizilabilecegi,
hatta onlardanmis gibi goziikmek amaci ile sair zamanlarda caiz olmayan c¢esitli kiiftir s6z ve
fiillerini islemenin caiz oldugunu iddia etmektedirler. Biitiin bunlar, daha énce de gesitli
vesilelerle bahsetmis oldugumuz “ikrah olmaksizin kiiftir isleyen kisi kafirdir” seklindeki
Islamin genel kaidesine ziddir. Allahu Teala mealen séyle buyuruyor:

"Kalbi iman ile dopdolu iken (kiifre) zorlanan miistesna olmak iizere, imanindan sonra
kim Allah'1 inkar eder ve gogsiinii kiifre acarsa mutlaka onlara Allah'tan bir gazab
vardir. Onlar i¢in ¢ok biiyiik bir azab da vardir. Bunun sebebi sudur: Ciinkii onlar diinya
hayatini ahirete tercih etmislerdir ve muhakkak Allah kafirler topluluguna hidayet
vermez. Onlar Allah'in, kalblerini kulaklarini ve gozlerini miihiirledigi kimselerdir ve
onlar gafil olanlarin ta kendileridirler. Siiphesiz ki onlar ahirette de hiisrana
ugrayacaklarin ta kendileridir." (Nahl, 106-109)

Iste kitap ve siinnetteki bu acik delillerden dolay1 ibn Hazm (rh.a) séyle demistir: “- Kiifiir
soziinll bir yerden okuyan veya sahitligini anlatan veya hikaye tarikinden nakleden kimse ve de
ikrah altinda olan kimse hari¢-Her kim kiiftir izhar ederse bu kisinin kafir olacagi hususunda
limmet icma etmistir. Rasulullah’in hiitkmt de budur. Kur’an nasslari da kiifiir s6zii konusan
kimsenin kafir olacagina delalet eder.”28

ibn Teymiyye de es-Sarim’ul Meslul’da bu konuyu ac¢ikladig1 yerde séyle demektedir: “ikrah
olmaksizin yalanlama, inkar ve diger kiifiir ¢esitlerini konusan bir kimsenin ayni
zamanda miimin olmasin1 miimkiin goren kimse islam halkasin1 boynundan
cikartmistir .”

Bu sozleri sdyledikten sonra konunun devaminda sdyle demektedir: “Bizler soyle
denilmesini asla caiz gormeyiz: ‘Bu (Kiifiir s6z s6yleyen) Kisi aslinda batinen (kendi i¢
aleminde) miimin olabilir’ Her Kim boyle derse iste o okun yaydan ciktigi gibi

Islam’dan cikmistir.” Ardindan da delil olarak Nahl: 106. Ayetini zikretmektedir.2°

Ikrah olmaksizin kiifiir isleyen kisi, zahiren kafir de olsa batinen miisliiman olabilir diyen
Cehmiye kafir oluyorsa ikrah olmaksizin kiiftir s6z ve fiillerini yapmaya cevaz veren
kimsenin kafir oldugu daha aciktir. Hi¢bir alimden casuslugu veya buna benzer baska bir
seyi kiifiir islemek i¢in ikrahin haricinde ikinci bir mazeret olarak gordiigii nakledilemez.
Insanin iradesini ortadan kaldiran bir zorlama hali disinda kiifiir islemenin caiz olmadig
hususu Islam dininden zaruri olarak bilinen bir mesele oldugu halde, giiniimiizde kendisini
Islama nisbet eden ¢evrelerde bu husustaki sapma arttik¢a artmis, kimileri Hristiyan
papazlari arasinda kilisede ayin yaptiktan sonra odasinda namaz kilan gizli Miisliimanlar (!)
oldugunu iddia edecek kadar isi ileri gotiirmiis, kimisi zaruretten dolay1 taguta

%8 E|-Fisal 3/245
2 A.g.e sf 436-437
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muhakemenin ve benzeri kiifiir amellerinin caiz oldugunu iddia etmis, kimisi de bu risalede
ele aldigimiz gibi taguttan istihbarat almak veya kafirlere saldir1 diizenlemek vb gayelerle
normal prosedir icersinde askerlige bagvurup orduya intisap etmenin caiz oldugunu ileri
surmustiir. Kim hangi konuda ne iddia ederse etsin, ikrahin haricindeki bir gerekceyle aslen
kiifiir olan bir amelin yapilabilecegini iddia eden herkesin yolu ayni kiifiir ve dalalet yoludur.

Her kim kiifiir amagh bir orduya intisap eder, sayilarini ¢ogaltirsa tipki kiifiir icerikli parti,
dernek ve cemaatlere iiye olanlar gibi kafirdir. Nitekim yazarin da bahsettigi lizere Bedir
savasina kafirlerin safinda katilan bazi kimseler bir¢ogu fiilen savasmadiklar: halde sirf onlarin
karaltisin1 ¢ogalttiklar1 icin tekfir edilmislerdi. (Bkz sf 13-15) Nisa: 97-100. Ayetlerin
tefsirlerine bakilabilir. Yukarda yazarin naklettigi kissalarin hi¢ birisinde Miislimanlarin
kafirlerin ordusuna intisab edip, resmen katildiklar1 ve orduda onlardan birisiymis gibi
kafirlerin komutasi altina girerek fiilen gorev aldiklarina dair bir ibare yoktur. Simdi bu
kissalarin izahina dair alimlerden ¢esitli nakillerde bulunacagiz insallah.

Ka’b bin Esrefiin oldiirtilmesi ile alakali kissada Muhammed bin Mesleme (rh.a) Ka’b’i
aldatabilmek icin ilk bakista kiifiir vehmi veren bazi sozler sarfetmisti. Mesela Rasulullah’t
kastederek: “Bu adam var ya bizi gercekten ¢ok yoruyor. Bizden sadaka vermemizi
istiyor!“ dedi.. Ka'b b. Esref: ,Dahasi da var. Allah’a yemin ederim ki bundan sonra ondan
daha da bikacaksimz!“ deyince, Muhammed b. Mesleme: “Bir kere ona uymus bulunduk
iste. Halinin ne sekilde sonuglanacagini goérmek istedigimizden de kendisini birakmak
istemiyoruz!“ demisti. Ibn Kayyim (rh.a) bu hususta su agiklamalar1 yapmaktadir:
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“Ka’b bin Esref’in dldiirtilmesine dair hadiste sahabeye Nebi (sav) hakkinda konusmalari igin

izin verilmesi bazi insanlara miiskil geldi. Zira bu, imana z1d bir seydir fakat ona ragmen buna
izin verilmistir. Bu hususta ¢esitli cevaplar verilmistir:

1. Cevap: Kisinin kalbi imanla dolu oldugu halde kiiftir s6z sdylenmeye zorlanmasi yani ikrah
hali bunu kiifiir olmaktan ¢ikartir. Zira Ka’b Miisliimanlara ¢okca eziyet etmis ve bu hususta
ileri gitmisti. Hatta Miisllimanlara karsi savasmaya tesvik edecek duruma gelmisti. O ylizden
onun olduriilmesi Musliimanlarin bu durumdan kurtulmasi anlamina geliyordu. Insanlarin,
kafirlerin soyledikleri sozleri sdylemeye zorlanmalar1 onlar1 buna sevketti ve bu sayede
kalbleri imanla mutmain oldugu halde dilleriyle bu belay: baslarindan savdilar. (Ibn Kayyim
diyor ki) Bu, kuvvetli (bir aciklama) degildir.

2. Cevap: Bu oldirme hadisesi ve (bu esnada) sdéylenen soz, kiifiir iceren sarih (a¢ik) bir s6z
degildir. Bilakis burada karsi tarafin maksadini vehmettirdigi halde aslinda dogru niyetle
soylenmis bir s0z yani “ta’riz” ve “tevriye” sozkonusudur. Bu ise savas durumunda caiz olan
bir istir, zira “Harp hiledir”

3. Cevap: Bu soz, Rasulun izniyle olmustur. Hak sahibi O’dur. Hak sahibi genel bir ser’i
maslahattan dolay1 kendi hakki olan bir hususta izin verirse bunda bir sakinca olmaz.”30

Allame ibn’ul Kayyim'in agiklamalari burada sona erdi. Onun (rh.a) 1.cevapta bahsetmis oldugu
sekilde Muhammed bin Mesleme ve arkadaslarinin (r. Anhum) bu sézlerinin ikrah altinda
séylenmis oldugu iddiasini baska alimler de dile getirmislerdir. Bunlardan birisi olan Ibn’ul
Miinir’in (v. 683) s6zlerini Ebu Davud serhi olan Avn’ul Ma’bud’un miellifi su sekilde
nakletmektedir:
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“Burada bir incelik vardir. O da; Efendlmlz (s.a.v.) e dil uzatmak kiiftrdiir ve kalbi imanla dolu
olan kimse i¢in ikrah olmadikg¢a caiz olmaz." Peki Muhammed b. Mesleme olayinda ikrah
nerede? Daha sonra bu soruya su cevabi verir: "Ka'b kafirleri Miisllimanlarla savasmaya tesvik
ediyordu. Onun oldiirilmesinde muslimanlarin kurtulusu vardi. Sanki onlar: kendisini

oldiirmeye zorlayarak bir nevi bu s6zli soylemeye de zorlamis oldu. Onlar da kalpleri imanla
dolu oldugu halde dilleriyle bu belay1 baslarindan savdilar.”31

Ancak bu izah tarzi, Ibn Kayyim'in da “bu, kuvvetli (bir agciklama) degildir.” Séziiyle isaret
ettigi gibi zayiftir. Zira, ikrah halinde kiiftir s6zii konusabilmek i¢in bu kiifiir s6ziinti
soylemekten baska bir care kalmamasi gerekmektedir. Halbuki Muhammed bin Mesleme
olayinda bu sézii kullanmanin mutlaka sart oldugunu gosteren bir emare yoktur. ikrahin
sartlarini agikladigimiz risalemize miiracaat ediniz.

http://darultavhid.com /tr/forum/index.php?topic=6164.0

Alimlerin bir¢cogu ise Ibn Kayyim'in ikinci cevap olarak zikrettigi aciklamay yani sahabelerin
Ka’b bin Esref’i 6ldiirmek amaciyla tevriye ve ta’rizde bulunduklari yani zahirde kifiir gibi
anlasilmaya miisait olsa da aslinda hakka uygun bir tevili olan ¢ift anlaml sézler sarfettikleri
seklindeki izah1 benimsemektedir.

Nevevi, sozkonusu hadisin agiklamasinda soyle demektedir:
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“Bu hadis ta'rizin caiz oldugunu gostermektedir. Ta’riz : Asil manasi sahth yani dogru olan,
fakat karsidaki muhatabin ondan daha baska bir mana anladigi s6zdiir. Ser't bir hakka mani'
olmamak sarti ile savasta ve sair yerlerde bu caizdir. Mesela: Muhammed b. Mesleme'nin; “Bu
adam sadaka istedi ve bizi dara diisiirdii.” s6zi caiz hatta miistehab bir ta'rizdir. Ciinki kapah
manast: Bizi icinde yorgunluk ve darlik olan seriat adabi ile te'dib ve terbiye etti. Ama bu
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31 Azimabadi, Avn’ul Ma’bud, 7/321
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yorgunluk Allah'in rizasi ugrunadir; bindenaleyh bizim i¢in makbuldiir; demektir. Fakat
muhatab bundan makbul olmayan, sevilmeyen yorgunlugu anlamistir.”32

Kurtubi ta'rizi su sekilde tarif etmektedir:

“Ustii kapali ifade (ta'riz): A¢ikca ifadenin ziddidir. Ustii kapal ifade etmek, o manaya da baska
anlama da gelmesi muhtemel bir sey ile maksadi anlatmaktir.”33

Goruldiigii gibi alimler, bu tiir kissalar: usule uygun sekilde agiklamaya ¢alismislar ve
isabet de etseler hata da etseler, bu aciklamalarin hi¢ birisinde ikrahin haricinde
casusluk vb gerekgelerle Kkiifiir islenecegi gibi seriatin temel esaslarina zid bir izaha yer
vermemislerdir.

Yazarin naklettigi diger kissalar da Ka’b bin Esref kissasiyla ayn1 minvaldedir ve
hepsinde c¢ift manali sozlerle muhatabi aldatmak s6zkonusudur. Velhasil; tagutun
ordusuna onlarin bir neferi olarak kaydolmanin ve intisap etmenin bir kiifiir ameli
oldugu tesbit edildikten sonra artik hakiki bir zorlama yani ikrah hali haricinde bu
ameli islemeye imkan yoktur. Giiniimiizde ise béyle bir ikrah hali gozilkmemektedir.
Hadislerde bahsedilen olaylar, ancak herhangi bir kiifiir ameli islemeden kafirlere -
savasta kullanilmasi caiz olan ¢esitli hileli yollarla yaklasarak da olsa- yapacagini yapip
geri donmekle alakalidir. Vallahu a’lem.

SON SOZ

“Taguti Rejimlere Askerlik Yapmanin Hiikmii ve Siiphelerin Aydinlatilmasi1” baslikli
kitapla alakali belki daha ¢ok sdylenecek seyler olabilir ama kanaatimizce akli olan i¢in bu
kadar aciklama yeterli olacaktir. Yalniz son olarak kitapta yer alan bir hususa dikkat ¢ekmek
istiyoruz. 64. Sahifede Cemaleddin Kaplan'in “Sorulu Cevapli Hanau Konusmas1” baslikl
kasetinde askerlikle alakali sarfettigi sozleri te’vil edilmeye ¢alisilmaktadir. S6zkonusu kasette
“Yakalanip da gotiiriildiigiiniiz zaman silah egitimi almak ve teblig etmek icin askerlik yapin.”
“Askerlikteki yemin téreninde yemini okumayip ben bu rejimi yikacagim diye icinden sdyler
veya bagirirsan bir sey olmaz.” Gibi fetvalar (!) verilmektedir. Yazar, Kaplan'in bu s6zlerinin
ikrah altinda askere zorla gotiiriilenlerle alakali oldugunu iddia etmektedir. Halbuki
ginimiizde askerlikle alakali bir ikrah durumu s6zkonusu degildir. Kisi velev ki zorla askere
gotiirilse bile ilk firsatta kacgabilir. Ayrica Kaplan'in sozleri de te’vil edilmeye miisait degildir.
Zira Kaplan askere gitmenin hiikmiinden o6te “Mehmetgikler” diye tabir ettigi riitbesiz
askerlerin durumundan bahsetmektedir ve konusmanin heniiz 1. Dakikasinda “mehmetgik”
yani erler miisliimandir, bizim evlatlarimizdir. Ust diizeyler kafirdir. Hatta onlarin icinde de
namaz kilanlar vs istisnalar olabilir.” Yoniinde Ifadeler kullanmaktadir. Bu séyledikleri
Tiirkiye’de tevhidden uzak olan geleneksel Islamci kesimlerin ortak kanaatidir. Zira avamin

%2 Nevevi, Miislim serhi, 12/161 Benzer ag¢iklamalari Ibnu Hacer, Fethul Bari, 6/153 ve Hattabi, Mealim’us Sunen,
2/337°de yapmaktadir.
% Imam Kurtubi, el-Camiu li-Ahkami’l-Kur’an, Burug Yaymnlart: 3/370-371.
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cogu ordunun ust komuta kademesinde bazi dinsizler oldugunu diisiiniir ve bu dinsizlere
hizmet eden siradan neferlerin de kafir oldugu hususu ¢ogu cahilin nezdinde giindeme bile
getirilecek bir konu degildir. Kaplan’in sézlerinin de bundan bir farki yoktur. Zaten gorildiigi
gibi Uist diizeylerde bile kafir olmayan (!) askerler olabileceginden bahsediyor. Ayrica tagutun
askerleriyle alakali kullandig1 “Mehmetgik” tabiri dahi bu askerleri ta’zim i¢in kullanilan bir
ifadedir. Velhasil Kaplan'in ifadeleri agiktir ve tagutun askerlerini tekfir etmesi s6zkonusu
degildir. Bu s6zkonusu Hanau konusmasi bildigimiz kadariyla sanal ortamda ilk defa bu sitede
birkag¢ sene 6nce tarafimizdan giindeme getirilmistir ve simdi hala tartisilmaktadir. Bu tip “qil u
qal” konular1 genelde kaygan bir zeminde tartisildigi i¢in dedi-demedi seklinde isi polemige

dontisturmek istemedigimizden 6tiirti Kaplan'in askerlige bakis1 mevzusunu kisa kesiyoruz.

Risalenin girisinde de belirttigimiz gibi ilim yayildike¢a ¢esitli hizip ve cemaatlerde fikri
dontisiimlerin gerceklesmesi normaldir. Ancak tiziici olan, bu degisimlerin Nasuh tevbenin
sartlarini gerceklestirmeden yapilmasidir. Halbuki gerek bu cemaate gerekse benzerlerine
disen, tevhidi bilmediklerini itiraf edip sahih kaynaklara dayanarak tekrar bastan 6grenmeleri
ve de benzer batil kanaatlerin hepsinden riicu ederek Islama dénmeleri, ve ayrica
gecmislerinden ve gecmisteki listadlarindan beri olmalaridir. Hidayet ancak Allah’tandir.
Vallahu a’lem. Ahiru da’vana en’il hamdu lillahi rabb’il alemin.
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